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nowoczesnej strategii

We wspbtczesnej literaturze poswieconej teorii wojen i historii mysli wojskowej od
lat panuje moda na teorie wojny Carla von Clausewitza. Ten pruski generat najcze-
Sciej jest przedstawiany jako najwazniejszy teoretyk zachodniej mysli wojskowej i je-
go poglady uznaje sie za punkt odniesienia w rozwazaniach nad wspétczesnymi
problemami w dziedzinie studiéw strategicznych. W uznawaniu Clausewitza za oj-
ca nowoczesnej strategii zbyt czesto ignoruje sie fakt, ze az do konca XIX wieku nie
on, lecz Antoine-Henri Jomini, jego gtéwny rywal i konkurent do tego miana, byt naj-
poczytniejszym i najbardziej opiniotwoérczym autorem piszacym o wojnie.

Celem niniejszego artykutu jest przyblizenie zyciorysu Jominiego, prezentacja
podstawowych zatozen jego teorii oraz préba pokazania, w jaki sposéb on sam dbat
0 popularnose¢.

Jomini, Zarys sztuki wojennej, Napoleon, Clausewitz, teoria wojny

1815 roku Europa ci¢zko doswiadczona ponaddwudziesto-
letnim okresem wojen weszla na droge restauracji.
Zaowocowato to przywréceniem porzadku polityczno-spo-
tecznego w dawnych monarchiach europejskich. To, co udato si¢ osia-
gnaé w sferze polityki — przywrécenie status quo ante bellum, byto trud-
ne do osiagnigcia, o ile w ogdle mozliwe, w sferze wojskowej. Poniewaz
napoleonski sposéb prowadzenia wojny zrewolucjonizowat 6wczesne
myslenie o taktyce i strategii, gléwnym zadaniem nowego pokolenia
strateg6w stato si¢ pogodzenie teoretycznego dorobku oswiecenia z do-
$wiadczeniem wojen napoleoriskich. Na tym tle dominujaca pozycje zy-
skata francuska mysl wojskowa, natomiast sposréd interpretatoréw na-
poleoriskiego sposobu prowadzenia wojny wyrdznit sie¢ Szwajcar,
Antoine-Henri de Jomini, ktéry podniost do rangi zasad napoleoriskie
koncepcje prowadzenia dziatar wojennych, nadajqc im podbudowe teo-
retyczng’.
Powszechnie uwaza sig, ze to wlasnie Jomini i jego pruski odpowied-
nik — Carl von Clausewitz, uczynili dla mysli wojskowej to, co Adam

1 L. Wyszczelski, Teorie wojenne i ich twdrcy na przestrzeni wiekéw. Mysl wojskowa od
powstania do konca lat osiemdziesigtych XX wieku, Warszawa 2009, s. 214.
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Smith dla ekonomii?. Kiedy jednak z uptywem czasu doswiadczenia wojen napoleoriskich
tracity na znaczeniu, wptyw Szwajcara na kolejne pokolenia zotnierzy stopniowo malal, az
w koricu niemal zanikt, a on sam, ostatecznie ustapiwszy miejsca swemu pruskiemu rywa-
lowi, popadt w zapomnienie.

Doskonaltgy ilustracja braku zainteresowania Jominim jest stan literatury przedmiotu, szcze-
gdlnie zas wspotczesnie dominujacej w piSmiennictwie wojskowym literatury anglojezycznej.
Niewiele zmienito si¢ od czasu, gdy przed 30 laty John Shy napisat, ze Jomini wciaz nie do-
czekat si¢ w jezyku angielskim ani jednej szczeg6towej analizy jego teorii, ani jednej proby
ukazaniarecepcji jego pogladéw w p6Zniejszych okresach lub chociazby biografii3. Anglojezyczne
publikacje na temat Jominiego ograniczaja si¢ do kilkunastu rozdzialéw w podrecznikach do
historii mysli wojskowej lub rozdziatéw zamieszczonych w ksiazkach z dziedziny szeroko ro-
zumiane;j historii wojskowosci lub studiéw strategicznych, jednak znajdziemy w nich jedynie
ogdlny opis jego zycia i tworczosci. Cho¢ dorobek pismienniczy Jominiego byt réwny dorob-
kowi Carla von Clausewitza, jesli nie wigkszy niz tego, to albo wciaz nie zostal w catosci prze-
tlumaczony na jezyk angielski, albo pochodzi jeszcze z wydan dziewigtnastowiecznych, ktore
od tamtej pory nie zostaty wznowione. Dla poréwnania, jeszcze w latach szesédziesiatych ubie-
glego wieku w artykule po§wigconym oméwieniu najwazniejszej literatury na temat Clausewitza,
Peter Paret ubolewal, ze wigkszos¢ dziet tego pruskiego generata nigdy nie zostata wydana
w jezyku angielskim, natomiast to, co istniato, bylo dostgpne przewaznie tylko we fragmen-
tach. Dlatego wéwczas przecigtnemu anglojgzycznemu czytelnikowi Clausewitz nie kojarzyt
si¢ z niczym wigcej niz tylko stynnym okresleniem ,.filozof wojny”, nieniosacym zadnej kon-
kretnej tresci*. Od tamtej pory studia nad zyciem i mysla Clausewitza zostaty poglebione w ta-
kim stopniu, ze nawet wyliczenie najwazniejszych publikacji, ktére ukazaty si¢ w ostatnich kil-
kunastu latach, przekracza mozliwosci pojedynczego artykutud.

Co znamienne, Jominiego z Clausewitzem taczy to, ze dotychczas zaden polski badacz
nie zdecydowat si¢ na rozpoczgcie systematycznych studiéw nad ich teoriami i Zyciorysami,
nikt tez nie odczul potrzeby przetltumaczenia na jezyk polski i opublikowania materiatéw
Zrédtowych innych niz najbardziej znane dzieta tych wojskowych teoretykdwo.

2 C. Brinton, G.A. Craig, F. Gilbert, Jomini, w Makers of Modern Strategy: Military Thought from Machiavelli to Hitler,
18t ed., Princeton 1971, s. 79.

J. Shy, Jomini, w Makers of Modern Strategy from Machiavelli to the Nuclear Age, 2" ed., Princeton 1986, s. 143.
P. Paret, Clausewitz: A Bibliographical Survey, ,World Politics“, v. XVII (1965), No. 2, s. 272-285.

Na podstawie literatury, ktéra pojawita sie tylko w ostatnich kilkunastu miesigcach. Vide: D. Stoker, Clausewitz: His Life
and Work, New York 2014; V. Eftimova-Bellinger, Marie von Clausewitz: The Woman Behind the Making of On War, New
York-London 2015; Clausewitz on Small War, Ch. Daase, J.W. Davis (red.), Oxford 2015. Y. Cormier, War as Paradox.
Clause, witz and Hegel on Fighting Doctrines and Ethics, Montreal 2016. Petna liste tytutéw mozna znalez¢ na stronie
Clausewitz.com, zatozonej i redagowanej przez prof. Christophera Bassforda, ktéra zawiera wykaz publikacji poswieconych
Clausewitzowi, dostepnych w kilku jezykach, m.in. angielskim, niemieckim, francuskim i hiszparfskim, a od niedawna
takze polskim. Niestety zadna taka strona nie powstata z myslg o Jominim.

6 Oprocz cytowanej publikacji L. Wyszczelskiego informacje o Jominim mozna znalez¢ we wstepie do polskiego wydania
Zarysu... Gen. bryg. T. Piéro, Jomini i jego poglady, w: Zarys sztuki wojennej, przet. F. Dziedzic, Warszawa, s. 5-15 oraz
m.in.: J. Sikorski, Zarys historii wojskowosci powszechnej do korica wieku XIX, Warszawa 1972, s. 555-556; A. Polak,
Antoine Henri Jomini, ,Przeglad Sit Zbrojnych” 2007 nr 1, s. 125; S. Smolen, Teoria wielkiej wojny Jominiego i jej wptyw
na ksztatt polskiej mysli wojskowej w XIX wieku, ,Poglady i DoSwiadczenia” 1991 nr 2, s. 5-27.

Kwartalnik Bellona 1/2018 55



Sztuka wojenna

Celem niniejszego artykutu jest proba wypelnienia luki w polskiej historiografii przez uka-
zanie, w jaki sposéb zycie i doswiadczenie Jominiego wplyngto na jego podejscie do teorii
wojny, zarysowanie jego podstawowych pogladéw na temat sztuki wojennej, w tym poréw-
nanie ich z dorobkiem Clausewitza, oraz wskazanie wktadu Jominiego w rozwoj dziewiet-
nastowiecznej mysli wojskowej. Wykorzystano metode opisowa, poréwnawczg i analize¢ Zré-
del, by odpowiedzie¢ na pytanie badawcze zasygnalizowane w tytule: Czy mozna uznad
Jominiego za ojca nowoczesnej strategii? Posrednio bedzie to proba zweryfikowania opinii,
wedlug ktérej znaczenie Jominiego dla ksztattowania si¢ wspdtczesnej mysli wojskowej by-
o wieksze niz Clausewitza’.

Niedoszty bankier wojskowym doradcg cara

Jak na niezwykte czasy, w ktérych przyszto zy¢ Jominiemu, réwniez jego kariera wojsko-
wa byla niestandardowa. Brak klasycznego wyksztatcenia w szkole oficerskiej oraz wybit-
nych osiagnie¢ na polu bitwy nie przeszkodzily mu w dostuzeniu si¢ stopnia generata, uzy-
skaniu tytulu barona i petnieniu funkcji doradcy cara. Jego talent pisarski oraz
niekwestionowana wiedza z zakresu historii i teorii wojen sprawily, ze w pierwszych deka-
dach XIX wieku Jomini mégt cieszy¢ sig statusem jednego z najpoczytniejszych autoréw
piszacych o sztuce wojennej. Z drugiej strony wszelkie studia nad zyciorysem Jominiego sa
utrudnione z do$¢ prozaicznego powodu, na ktéry zwrdcit uwage Michael Howard. Ot6z
znaczna czg$C istniejacych francuskojezycznych biografii Jominiego to praktycznie autobio-
grafie, oparte na niczym wiecej niz na jego osobistych notatkach lub historiach, ktore opo-
wiadat w swoich starszych latach®. Opinig t¢ podzielaja takze wspdtczesni badacze. Ich zda-
niem, obraz wytaniajacy si¢ z biografii Jominiego jest wyolbrzymiony i przedstawia go jako
osobg obdarzona licznymi talentami, ktérej kariera byta nieustannie ograniczana i hamowa-
na przez zazdrosnych i mniej zdolnych rywali®. Niekt6rzy wskazuja nawet, ze Jomini byt bar-
dzo nieznaczqcq postaciq, rzadko wymieniang w rozkazach lub meldunkach, praktycznie
ignorowany w pamietnikach oficerow, ktorzy z nim stuzyli'®. Niezaleznie od tego, ktéra wer-
sja jest blizsza prawdy, istnieja wystarczajace dowody na to, jak wielka role Jomini odegrat
w rozwoju mysli wojskowej.

Antoine-Henri de Jomini przyszed! na §wiat 6 marca 1779 roku w Payerne, miasteczku po-
tozonym we francuskojezycznym kantonie Vaud. Wywodzit sig ze starej szwajcarskiej rodzi-
ny przynalezacej do klasy Sredniej i otrzymat standardowa edukacje dla mtodzieicéw prze-
znaczonych do handlu Iub bankowosci. Cho¢ poczatkowo pracowat w domach bankowych
w Bazylei, a nastgpnie w Paryzu, szybko zdecydowat si¢ na porzucenie dotychczasowej ka-
riery. Mozliwo$¢ zmiany kariery zawodowej pojawila sig juz w 1798 roku, kiedy to uchwatg

7 M. van Creveld, The Art. Of War. War and Military Thought, London 2000, s. 105.
8 M. Howard, Jomini and the Classical Tradition, w: The Theory and Practice of War, Bloomington 1975, s. 12.

9 A. Gat, A History of Military Thought: from the Enlightenment to the Cold War, Oxford 2001, s. 131-132; J.R. Eling,
Jomini: Disciple of Napoleon?, ,Military Affairs” Vol. 28 No. 1 (Spring 1964), s. 17, 24; C. Brinton, G. A. Craig, F. Gilbert,
Jomini, op.cit., s. 81.

10 J.R. Eling, Jomini..., op.cit., s. 17.
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Dyrektoriatu ustanowiono Republike Helwecka. Wéwczas Jomini wszedt w sktad nowo po-
wstatego rzadu i petnit funkcje sekretarza w ministerstwie wojny. Mimo szybkiego awansu
na stopieft kapitana oraz odpowiedzialnosci za reorganizacje ministerstwa, jego kariera
w Szwajcarii trwata zaledwie trzy lata. Powrdcit wige do Paryza i tam szukat dla siebie anga-
zu w armii francuskiej. W tym czasie (1804 r.) zostat jednym z sygnatariuszy petycji do
Napoleona, w ktérej domagano si¢ aneksji Szwajcarii do Francji. Spotkato si¢ to z zadaniem
— bezskutecznym — natychmiastowego wydania Jominiego rzadowi szwajcarskiemu.

Przetomowym momentem w zyciu Jominiego bylo opublikowanie w 1805 roku jego pierw-
szego dzieta z zakresu sztuki wojennej — Traktatu o wielkiej taktyce (fr. Traité de Grande tacti-
que). Niemata role odegrat w tym marszatek Michel Ney, ktéry przeczytawszy manuskrypt, zde-
cydowat si¢ na dofinansowanie jego wydania. Dzieto, szybko przettumaczone na inne j¢zyki,
otworzylo przed Jominim drzwi do wielkiej, nie tylko pisarskiej kariery. Znajomos¢ z Neyem
miata dla niego jeszcze drugi, réwnie korzystny wymiar. Dostrzegtszy w nim talent i niezbed-
na wiedze z dziedziny wojskowosci, Ney mianowat go swoim aide-de-camp, dzigki czemu w ko-
lejnych miesiacach Jomini mégt wziaé udzial w kampanii 1805 roku, a w grudniu tego samego
roku zostat oficjalnie wcielony do armii francuskiej w randze pulkownika. Wraz z kariera woj-
skowa kontynuowat dziatalno$¢ pisarska: pracowat nad kolejnymi tomami Traktatu o wielkiej
taktyce. W 1806 roku przygotowat dla Neya analizg ewentualnej wojny z Prusami (fr. Observations
sur la probabilité d’une guerre avec la Prusse), w ktérej prognozowat jej ogdlny przebieg. Jomini
szybko zwrdcit na siebie uwage Napoleona. Z koicem wrzesnia 1806 roku zostat przeniesiony
do kwatery gtéwnej, skad mégt obserwowac bitwy pod Jena oraz Itawa Pruska. Za swoje zastu-
gi dla cesarstwa wpierw uhonorowano go krzyzem Legii Honorowej, a nastgpnie powierzono
mu stanowisko szefa sztabu Neya oraz nadano tytut barona.

Do pierwszego powaznego kryzysu w karierze Jominiego doszto jednak juz w 1808 roku
podczas wojny francusko-hiszpanskiej, gdy liczne nieporozumienia z Neyem doprowadzity
do nieskrywanej wrogosci migdzy nimi i ostatecznie do rozejscia si¢ ich drég na kilka lat.
W tym czasie Jomini, mimo ze awansowat do stopnia generata brygady, petnit raczej mato
znaczace funkcje. W kampanii rosyjskiej poczatkowo byt gubernatorem Wilna, a nastgpnie
Smoleiniska. Po bitwie pod Liitzen wznowit wspétprace z Neyem — ponownie zostat szefem
jego sztabu, dzigki czemu wkrétce wziat udziat w bitwie pod Budziszynem. Po podpisaniu
tymczasowego zawieszenia broni, Ney rekomendowat Jominiego do awansu na stopieri ge-
nerala-majora, lecz dawne zatargi z Louisem Alexandre’em Berthierem spowodowaly, ze
zamiast otrzymac upragniony awans, zostat aresztowany pod zarzutem niedopetnienia obo-
wiazkéw. Uznawszy te oskarzenia za bezpodstawne i obrazliwe, Jomini zdecydowat sig zre-
zygnowacé ze stuzby i wstapi¢ do armii rosyjskie;.

Wprawdzie Jomini nie brat bezposredniego udziatu ani w kampanii z 1814 roku, ani w bi-
twie pod Waterloo, to jednak podczas stuzby w armii Aleksandra I mégt z bliska obserwo-
wacé ostateczny upadek Napoleona. Po zakoriczeniu obrad kongresu wiederiskiego, w kté-
rych uczestniczyt, Jomini przeszedl na emeryture, ale kilka lat p6Zniej powrécit do czynnej
stuzby, od 1823 roku w randze petnego generata. Do jego licznych zadahh w tym czasie na-
lezata migdzy innymi edukacja Mikotaja Romanowa, péZniejszego cara Mikotaja I, pomoc
przy organizacji akademii wojskowej, powotanej w 1832 roku, oraz stuzenie rada wojskowa
carowi w czasie wojny rosyjsko-tureckiej. W 1829 roku Jomini osiadl w Brukseli, mieszkat
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tam i zajmowat si¢ dziatalnoscia pisarska przez nast¢pnych trzydziesci lat. W 1853 roku pod-
jat prébe doprowadzenia do porozumienia politycznego migdzy Francja i Rosja, a gdy ta si¢
nie powiodla, zostal wezwany do Petersburga, gdzie ponownie petnit funkcje doradcy woj-
skowego cara w czasie wojny krymskiej. Po zawarciu pokoju w 1856 roku powrdcit do
Brukseli, a pdZniej osiadl na state w miejscowosci Passy koto Paryza. W Passy kontynuowat
swoja dzialalno$¢ pisarska, tam tez zmart 24 marca 1869 roku.

Podsumowujac, zycie Jominiego byto tak samo niezwykte jak czasy, w ktérych zyt i two-
rzyt. Podczas catej swojej przygody z wojnami napoleoniskimi nigdy nie dowodzit, nigdy tez
nie zdobyt scisle wojskowego wyksztalcenia. Przyczyny tego byly zapewne wielorakie, nie-
mniej wigkszo$¢ autor6w zwraca uwage na temperament Jominiego. Wielokrotnie sig obra-
zal i sktadat rezygnacje, co prawdopodobnie spowodowato, ze przetozeni z nieufnoscia pod-
chodzili do niego i powierzenia mu samodzielnej komendy. W ocenie Johna Elinga pr6znosé
iniekompetencja Jominiego jako oficera sztabowego prowadzita co prawda do ciagtych staré
z Berthierem, ale z kolei przesadzita o tym, ze sprawdzit si¢ jako aide-de-camp w 1805 ro-
ku, jednak zawiddt jako szef sztabu w latach 1808—1809 i ponownie w trakcie kampanii
1813 roku. Zdaniem Elinga, jako jednostka Jomini byt catkowicie niezdolny do zaakcepto-
wania pozycji podwladnego, nie znosit nawet uzasadnionej krytyki, nie godzit si¢ na przy-
dziat do mato przyjemnych, ale koniecznych dla armii zadai. Nieco wyolbrzymiajac to, jak
trudno byto zadowoli¢ Jominiego, Eling stwierdza, ze Napoleon probowat znalez¢ dla nie-
go odpowiedni przydziat, ale polegt jeszcze bardziej niz pod Waterloo'.

Jomini vs Clausewitz

Jomini byt niezwykle ptodnym pisarzem, co nastrgcza trudnosci tym badaczom, ktérzy
pragna przesledzi¢ i uporzadkowaé sekwencje, w jakiej pojawiaty si¢ jego kolejne dzieta.
Wedtug Johna Algera, zamieszanie z tym zwiazane wynika z faktu, ze wiele identycznych
tresci byto publikowanych pod zmienionymi lub skréconymi tytutami, z réznymi datami wy-
dania i w réznych okoliczno$ciach. Jego zdaniem nie bez winy pozostaje sam Jomini, ponie-
waz zamiast rozwiewaé narastajace watpliwosci, przyczynit si¢ do ich poglebienia, co
nastgpnie zostato utrwalone przez pokolenia wydawcéw, bibliotekarzy i historykéw. W re-
zultacie kolejno$¢ powstania i opublikowania dziet Jominiego byta i w dalszym ciagu jest
niezbyt jasna!2. Dorobek pi§mienniczy Jominiego mozna umownie podzieli¢ na dwie pod-
stawowe kategorie: do pierwszej naleza pisma czysto historyczne, z wielotomowa historia
wojen rewolucyjnych oraz czterotomowa biografia Napoleona!3, natomiast do drugiej —
pisma z zakresu mysli wojskowej, obejmujace Traktat o wielkich operacjach wojskowych
(fr. Traité des grandes opérations militaires) z 1807 roku (pierwsza wersja zostata opubliko-
wana w 1805 roku pod zmienionym tytutem) oraz Zarys sztuki wojennej (fr. Précis de I’art
de la geurre), wydany w Paryzu w 1838 roku (wczesniejsza wersja z 1830 roku byta zaty-

11 J.R. Eling, Jomini..., op.cit., s. 24.
12 J.I. Alger, Antoine-Henri Jomini: a bibliographical survey, West Point 1975.

13 H.Jomini, Histoire critique et militaire des campagnes de la Revolution, Paris-Brussels, 1819-1824; |dem, Vie Politique
et Militaire de Napoleon recontée par lui-meme au Tribunal de César d’Alexandre et de Frederic, Paris 1827.
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tutowana Obraz rozbiorowy przedniejszych kombinacji wojny (fr. Tableau analytique des
principales combinaisons de la guerre)*.

W literaturze Jomini najczesciej jest przedstawiany jako trzeci, obok Clausewitza i arcy-
ksigcia Karola Habsburga, najwybitniejszy teoretyk wyrosty z doswiadczenia wojen rewo-
lucyjnych i napoleoniskich. Ostatni sposrdd tej tréjki nie odegrat wigkszej roli w rozwoju
historii wojskowosci's, pierwsi dwaj natomiast zdominowali i przyémili pozostatych auto-
réw piszacych o Napoleonie'¢. Zazwyczaj w literaturze Jomini i Clausewitz sg przedstawia-
ni jako intelektualni rywale, niekt6rzy badacze jednak wymieniaja wigcej podobienistw niz
réznic w ich teoriach, a jeszcze inni mimo réznic uznaja ich teorie za komplementarne!”.
Niezaleznie od tego, w jakiej mierze ci dwaj teoretycy podzielali poglady, od samego po-
czatku istniata migdzy nimi fundamentalna r6znica.

Celem Clausewitza bylo zrozumienie fenomenu wojny w calej jego ztozonosci. W tym
sensie dzieto O wojnie miato przede wszystkim odpowiedzie¢ na pytanie o natur¢ wojny,
a dopiero w drugiej kolejnosci stanowié rozwazania nad sposobami i metodami jej prowa-
dzenial8. Jeszcze wyrazniej wida¢ to w strukturze dzieta. Rozpoczyna si¢ ono od definicji
i okreslenia tego, czym jest wojna (ksigga I o naturze wojny), a nastgpnie skupia na wyzwa-
niach stojacych przed teoria wojny (ksigga IT). W kolejnych ksiggach Clausewitz koncentru-
je sie na opisie tego, w jaki sposob cel wojny jest planowany (ksigga III o strategii), skutecz-
nie realizowany (ksigga IV o bitwie), przez kogo (ksigga V o sitach zbrojnych) oraz za
pomoca jakich srodkéw: obrony (ksigga VI) lub ataku (ksigga VII). Ksigga VIII (o planach
wojny) stanowi natomiast analiz¢ miedzy innymi zaleznosci miedzy polityka a wojng oraz
relacji migdzy ,,wojna absolutng” a ,,wojna rzeczywista”1°. Dzieto Clausewitza nigdy nie sta-

14 Idem, Zarys..., op.cit.; Idem Obraz rozbiorowy przedniejszych kombinacji wojny, przet. W. Nieszoko¢, Mont de Marsan 1835.

15 Ch. Bassford, Jomini i Clausewitz - ich wzajemna zalezno$c¢, ,Kwartalnik Bellona” 2014 nr 4, s. 99-108. Szerzej na
temat arcyksiecia Karola: G.E. Rottenberg, Napoleon’s Great Adversaries: Archduke Charles and the Austrian Army,
1792--1814, London 1982; L. W. Eysturlid, The Formative Influences, Theories, and Campaigns of the Archduke Carl
of Austria, Westport-London 2000.

16 A.M.J. Hyatt, The Origins of Napoleonic Warfare: A Survey of Interpretations, ,Military Affairs” Winter 1966-1967
Vol. 30, No. 4,s. 177-185.

17 Vide: J. Sumida, Decoding Clausewitz: A New Approach to On War, Lawrence 2008, s. 10-17; M.l. Handel, Masters of
War. Classical Strategic Thought, 3™ ed., London-New York 2001; Ch. Abegglen, The Influence of Clausewitz on Jomini’s
Précis de I’Art de la Guerre. Praca magisterska pod kierunkiem Dr. Jana Willema Honiga, obroniona w 2003 r. w King's
College London. Pozycja dostepna na stronie Clausewitz.com http://www.military.ch/abegglen/papers/clausewitz_
influence_on_jomini.pdf [dostep: 23.04.2018]. M.l. Handel, Masters of War: Sun Tzu, Clausewitz and Jomini, London
1992.

18 W tym miejscu nalezy tylko wspomnieé o innym podejsciu, prezentowanym przez Jona Sumide, wedtug ktérego O wojnie
nie jest opisem natury wojny, lecz stanowi wskazanie, w jaki sposob oficer niemajacy niezbednego doswiadczenia moze
zastagpi¢ je odpowiednim procesem edukacji. Méwigc inaczej, dla Sumidy praca Clausewitza stanowita system nie wojny,
lecz uczenia sig. J. Sumida, Decoding Clausewitz..., op.cit.; Idem, The Relationship between History and Theory in On
war: the Clausewitzian Ideal and Its Implications, ,Journal of Military History”, Nr. 65 (April 2001), s. 333-354.

19 C. von Clausewitz, O wojnie, przet. A. Cichowicz, L. Koc, Warszawa 1958, t. 1, 2. Warto wspomnie¢ chociazby o ostatnim
artykule Ch. Bassforda traktujacym o réznych uzyciach przez Clausewitza okreSlenia ,wojna absolutna” i trudnosciach
zwigzanych z interpretacjg tego pojecia, jak rowniez o kategoriach, jakich uzywat do opisu réznego typu wojen. Vide:
Ch. Bassford, Clausewitz’s Categories of War, w: Future Wars: Storia della distopia militare, Milano 2016, s. 577-590
oraz znacznie rozszerzong wersje Clausewitz’s Categories of War and the Supersession of ,Absolute War’, dostepng na
stronie Clausewitz.com: http://www.clausewitz.com/mobile/Bassford-Supersession5.pdf [dostep: 23.04.2018].
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nowito zbioru gotowych, fatwych i uniwersalnych nakazéw. Takie podejscie byto autorowi
catkowicie obce. Przeswiadczenie o tym, ze wojny nie sposéb sprowadzi¢ do pozytywnej
doktryny wynikalo z samej natury wojny, ktérej ilustracja jest idea tzw. dziwnej tréjcy
(niem. wunderliche dreifaltigkeit)?°. Widac to réwniez w przekonaniu Clausewitza o indy-
widualnosci kazdej epoki, wyrazonym w stwierdzeniu, ze wojna jest zjawiskiem zycia spo-
tecznego, kontynuacja polityki, i jako taka nigdy nie toczy si¢ w oderwaniu od kontekstu
historycznego. W zaleznosci wigc od polityczno-spotecznych uwarunkowari danej epoki, za
kazdym razem, niczym kameleon, po trosze zmienia ona swdj powierzchowny charakter,
przez co [...] kazdy okres miat swoje wltasne wojny, swoje wltasne ograniczone warunki i swo-
Je wiasne uprzedzenia. Kazdy okres zatrzyma wiec swojq wlasnq teorie wojny?!. To za$ ozna-
czalo, ze wydarzenia powinny by¢ opisywane, analizowane i oceniane z uwzglednieniem
specyfiki danego okresu.

Jomini prezentowal zgota odmienne podejscie, apolityczne i — co réwnie wazne — ahisto-
ryczne. O ile u Clausewitza centralne miejsce zajmowato pytanie o sama natur¢ wojny, o ty-
le uJominiego kwestia ta w ogéle nie byta istotna i warta analizy. Praktycznie nigdzie Jomini
nie definiowat tego, czym jest wojna, ani nie analizowat jej ,,natury”. Rozwazajac w spo-
s6b charakterystyczny dla wielu myslicieli epoki, uwage kierowat na sztuke wojenna, szcze-
gblnie znaczenie za$ przypisywat strategii. Cel, jaki stawiat przed soba, byt utylitarny: spro-
wadzi¢ wojne do prostego zbioru zasad, ktére — zrozumiane w teorii i poprawnie
zastosowane w praktyce — miaty gwarantowaé zwycigstwo. Jak pisat: [...] teoria, pozba-
wiona jakiejkolwiek pedanterii, siegajaca w sedno sprawy bez narzucania jakichkolwiek
systemow absolutnych, jednym stowem, teoria oparta na kilku podstawowych regutach, mo-
ze w wielu wypadkach udzieli¢ geniuszowi skutecznej pomocy*?. U zrédla jego teorii leza-
to zatem przekonanie, ze cala sztuke wojenna przenikaja owe podstawowe zasady, ktore sa
state i niezalezne od miejsca i czasu i ktérych prawidtowe zastosowanie jest gwarantem
zwycigstwa. Wedle owych zasad nalezy za pomocg odpowiednich manewréw strategicz-
nych skierowaé gtéwne sily armii w decydujace punkty teatru wojny, by juz w czasie bitwy
zaatakowa¢ wiekszoscig swych sit w decydujacym punkcie i uczynic to we wlasciwym cza-
sie?3. Innymi stowy, zasada Jominiego, odzwierciedlajaca napoleoriska ideg koncentracji si-
ly, sprowadza si¢ do zdobycia przewagi liczebnej w decydujacym miejscu oraz w decydu-
jacym momencie, i to zaréwno teatru wojny, jak i pojedynczej bitwy. Szukajac najkrétsze;j
formuly przedstawienia teorii wojny Jominiego, mozna powiedzie¢, ze centralng role od-
grywal w niej poglad o istnieniu owych statych i nieprzemijajacych zasad, podobnie do ro-
1i, jaka w dziele O wojnie zajmowala trdjca, taczaca w jedna spdjna catos¢ wszystkie pozo-
state aspekty teorii Clausewitza?.

20 C.von Clausewitz, O wojnie, op.cit., t. 1, s. 34. Szerzej: Ch. Bassford, Na palcach wokot tréjey Clausewitza, ,Kwartalnik
Bellona” 1/2017, s. 73-100. Por. Ch. Bassford, The Primacy of Policy and the ,Trinity” in Clausewitz’s Mature Thought,
w: Clausewitz in the Twenty First Century, New York 2007, s. 74-90.

21 C. von Clausewitz, O wojnie, op.cit., t. 2, s. 234.

22 H. Jomini, Zarys..., op.cit., s. 25.

23 lbidem, s. 82.

24 Ch. Bassford, Tip-Toe Through the Trinity... op.cit.; Idem, The Primacy of Policy..., op.cit., s. 75.
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Réznica migdzy Jominim a Clausewitzem ujawnia si¢ réwniez podczas analizy zmiany
ich pogladéw z biegiem czasu. W odréznieniu od swego pruskiego odpowiednika, ktérego
prace — poczawszy od wczesnych szkicow na temat strategii i taktyki z lat 1804—1809, przez
Zasady wojny z 1812 roku, na O wojnie skoiiczywszy — sa ilustracja nieustannego intelektu-
alnego rozwoju autora®, pisma Jominiego od samego poczatku cechuje ciagtos$¢ i sp6jnos¢?e.
Mozna nawet zaryzykowad stwierdzenie, ze odwrotnie niz w przypadku Clausewitza, ktdre-
g0 szczyt twérczosci przypada na ostatnie lata zycia, Jomini swoje miejsce w historii za-
wdzigcza przede wszystkim pracom z lat miodzieniczych. Do takiego wniosku sktania cho-
ciazby lektura jego wczesnych pism, w tym Traktatu o wielkich operacjach wojskowych,
z ktérego jeden rozdziat, po§wigcony podsumowaniu giéwnych idei, niemal w identycznej
postaci pojawia si¢ w Zarysie. W rozdziale XXXV pisat on, ze co prawda nie moze istnie¢
jeden uniwersalny system, jak twierdzito wielu jego poprzednikéw, niemniej uniwersalne za-
sady sztuki wojennej nie tylko istnieja, lecz dodatkowo sa state i niezalezne od czasu, miejsca
i zastosowanej broni, ludzki umyst za$ nie moze ich ani zmieni¢, ani zniszczy¢?’. Zamiast
tworzy¢ sztuczne systemy, co byto wada osiemnastowiecznych autoréw, Jomini proponowat,
zeby gléwnodowodzacy zawsze planowat swoje dziatanie na podstawie owych zasad, spo-
$réd ktérych najwazniejsza nakazywata réwnoczesnie uzy¢ wszystkich dostgpnych sit w de-
cydujacym punkcie?®. Juz wéwczas Jomini dowodzit, ze kazda wojna dzieli si¢ na trzy kom-
binacje, ktére tworza trzy czesci sztuki wojennej, przy czym kazda ma swoje wlasne zasady
i metody postgpowania. Pierwsza z kombinacji jest sztuka zaplanowania linii operacyjnych
w najbardziej korzystny sposéb, druga — sztuka przenoszenia mas do decydujacego punktu,
trzecia natomiast sztuka réwnoczesnego wprowadzenia mas w najwazniejszy punkt pola bi-
twy?. Zazwyczaj, cho¢ zdaniem Jominiego nie zawsze prawidtowo, owe czgsci okresla sig
mianem odpowiednio planu kampanii, strategii i taktyki.

W Zarysie sztuki wojennej, swym najbardziej znanym i najwazniejszym dziele, Jomini
dzieli sztukg wojenng na szesS¢ czgsci sktadowych: polityke wojny, polityke wojskowa, stra-
tegie, wyzsza taktyke, inzynierig oraz taktyke mniejsza. W identycznej postaci podziat ten
wystepuje réwniez we wezesniejszym dziele Obraz rozbiorowy przedniejszych kombinacji
wojny, zawiera wszystkie najwazniejsze definicje, ktére pojawiaja si¢ w Zarysie..., w tym

25 Vide: P. Paret, Clausewitz and the State: The Man, His Theories, and His Times, Princeton 2007. Ze wzgledu na
ograniczone ramy artykutu trudno strescic toczaca sie juz od wielu lat debate nad tym, w jakim stopniu dojrzata teoria
Clausewitza byta nastepstwem ewolucji jego pogladéw, a w jakim nastepstwem zmiany wprowadzonej w 1827 r.,
wyrazonej w jego notatkach, ktore poprzedzaja kazde wydanie O wojnie. Warto jedynie wspomnie¢ o ostatnim odkryciu
Paula Donkera, ktére rzuca nowe $wiatto na proces powstawania O wojnie. P. Donker, Aphorismen Uber den Krieg und
die Kriegfuhrung as the first version of Clausewitz’s masterpiece. A textual comparison with Vom Kriege, Publication
of the Faculty of Military Sciences Netherlands Defence Academy, May 2016.

26 A. Gat, A History of Military Thought..., op.cit., s. 111-112. Vide: J. Shy, Jomini..., op. cit., s. 153. Nalezy dodac¢, ze sam
Jomini przyznawat, ze jego wczesniejsze prace zawieraly juz podstawowe zasady jego dojrzatej teorii. Vide: H. Jomini,
Zarys..., op.cit.,, s. 21.

27 H. Jomini, Treatise on Grand Military Operations: Or, A Critical and Military History of the Wars of Frederick the Great,
as Contrasted with the Modern System. Together with a Few of the Most Important Principles of the Art of War. Volume
Il, trans. Col. S. B. Holabird, New York 1865, s. 445-446.

28 lbidem, s. 448.
29 Ibidem, s. 277, 459-460.
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nacisk na zasade koncentracji sit w decydujacym punkcie i w odpowiednim czasie. Inaczej
jednak niz u Clausewitza, gdzie z punktu widzenia calo$ci najwazniejsza jest niewatpliwe
ksigga I o naturze wojny (a jesli przyja¢ argument Sumidy za stuszny — ksiega II i VI),
u Jominiego niewatpliwie najwazniejszy jest rozdziat I, zatytutowany O strategii. Przez
strategi¢ rozumial sztuke umiejetnego kierowania masami wojsk na teatrze wojny zaréowno
w celu wtargniecia na terytorium innego paristwa, jak i dla obrony wtasnego kraju®'. Wedtug
Jominiego, to wtasnie strategia odgrywa kluczowa rolg w calej sztuce wojennej, poniewaz
doprowadza armie do decydujqcych punktéw, zapewnia powodzenie bitwie i zawczasu wa-
runkuje jej wynik3?. Co wigcej, to w tym rozdziale Jomini rozwija swoja gléwna ideg kon-
centracji sity w decydujacym punkcie, ktéra, choé z dzisiejszej perspektywy moze wydawad
si¢ banalna, w praktyce w istotny sposob wptywa na wszystkie kolejne decyzje: dobrania od-
powiedniej strategii, ustalenia, czy zamierzone dziatania b¢da miaty charakter obronny, czy
raczej zaczepny, a nastgpnie zdefiniowania podstawowych pojeé, takich jak teatr wojny i te-
atr dziatan wojennych, wreszcie rozwazenia, jak ich wyboér wptynie na mozliwosci osiagnig-
cia zamierzonego celu wojny. Wszystko to razem sprawia, ze od tego rozdziatu nalezy roz-
poczaé prezentacj¢ jego pogladéw na temat sztuki wojenne;.

Pierwszoplanowa rola strategii

Omoéwienie rozdziatu o strategii nalezy rozpocza¢ od przywotania najwazniejszych defi-
nicji. Teatrem wojny Jomini okreslat terytorium panstw, ktére beda zaangazowane w wojng
niezaleznie od ich statusu i przyczyn walki. Przez teatr dziatan wojennych natomiast rozu-
miat obszar, ktéry miat by¢ broniony, albo ten, ktéry miat by¢ celem ataku33. Obszar 6w za-
wsze musial obejmowac kilku statych elementéw, takich jak baza operacyjna, linie opera-
cyjne, linie komunikacyjne, naturalne przeszkody czy wazne punkty geograficzne3*. Oprécz
wyboru odpowiedniego obszaru, na ktérym miata si¢ toczy¢ przyszta wojna, nalezato réw-
niez wyznaczy¢ tzw. decydujace punkty teatru wojny, czyli miejsca po stronie przeciwnika,
ktdre bez narazania si¢ na niebezpieczenistwo mozna byto tatwo odcia¢ od jego bazy opera-
cyjnej i armii pomocniczych. Jomini rozréznial dwa rodzaje takich punktéw: punkty geo-
graficzne, do ktérych zaliczatl rzeki, miasta i wazne wezty komunikacyjne, oraz punkty przy-
padkowe i manewrowe, ktérych znaczenie bylo wzgledne i zalezalo od okolicznosci.
Niezaleznie od rodzaju decydujacych punktéw ich wybér zawsze nalezato podjac po uwzgled-
nieniu trzech czynnikéw: uksztaltowania terenu, oddziatywania danego punktu na cel stra-
tegiczny i ugrupowania sit po obu stronach.

Osobnym wyzwaniem dla gtéwnodowodzacego byt wybdr odpowiednich frontéw, baz
oraz linii operacyjnych. Frontem operacyjnym Jomini nazywat lini¢, ktéra zajmuje armia

30 H. Jomini, Obraz rozbiorowy..., op.cit., passim.
31 H. Jomini, Zarys..., op.cit., s. 30.

32 Ibidem, s. 190.

33 lbidem, s. 82-83.

34 Ibidem, s. 82-83.
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przed swq bazq, bedqc w nieprzyjacielskim lub wtasnym kraju®. Przez baze operacyjna ro-
zumiat za$ cafe terytorium paristwa albo te jego czes¢, z ktorej armia bedzie otrzymywad
Srodki do prowadzenia wojny i positki, skad bedzie podejmowaé dziatania zaczepne, gdzie
w razie potrzeby znajdzie schronienie’®. Jomini r6znicowat bazy na state, ewentualne i tym-
czasowe. Te drugie zaleza od okolicznosci i warunkéw na terytorium wroga, natomiast pierw-
sze zazwyczaj sa rozlokowane na terytorium wtasnym i najlepiej jesli sa oparte na wielkich
rzekach i kilku ufortyfikowanych twierdzach oraz miastach mogacych pomiesci¢ magazyny
i sktady. W ramach frontu operacyjnego Jomini wprowadzit dodatkowo rozgraniczenie na
front wlasciwy oraz lini¢ obrony. Front jest obszarem zajetym przez armi¢ widzianym od
strony nieprzyjaciela, linia obrony za$ stanowi tylko jego cze¢scia sktadowa. Samo pojgcie
,linia obrony” stuzy do opisu broniacej si¢ armii, pojecie ,.front operacyjny” zas nalezy od-
nosi¢ do pozostatych armii prowadzacych walke w polu. Linie obrony mozna podzieli¢ na
linie strategiczne i taktyczne. Do pierwszych zalicza si¢ linie state, stanowiace cz¢$¢ cato-
Sciowo ujgtego systemu obrony pafistwa (np. umocnienia graniczne), do drugich — przypad-
kowo napotkane rzeki, taficuchy gérskie czy wawozy, ktére mozna wykorzysta¢ do obrony,
w zaleznosci od miejsca, jakie w danej chwili zajmuje armia.

Po zdefiniowaniu frontéw i baz operacyjnych oraz ich krétkim oméwieniu Jomini przecho-
dzi do zagadnienia linii operacyjnych. Postrzega je jako taki obszar, na ktorym srodek i oba
skrzydta armii mogq sie poruszaé w odlegtosci jednego albo dwéch przemarszow od kazde-
go skrzydta albo granicy obszaru®’. Silnie akcentuje rozr6znienie linii operacyjnych i tzw. stre-
fy operacyjnej, ktora stanowi pewngq czes¢ ogolnego teatru wojny, przez ktorq armia przecho-
dziw okreslonym celu, a zwtaszcza gdy ten cel jest potaczony z zadaniem armii pomocniczejs.
Inaczej rzecz ujmujac, za stref¢ operacyjna uznat czg$¢ ogdlnego teatru wojny, a za lini¢ ope-
racyjna tg czesC strefy operacyjnej, ktéra zajmuje armia w czasie prowadzenia dziatan wojen-
nych. Jomini wprowadzit réwniez podziat linii operacyjnych na linie zwykte, podwdjne i wie-
lokrotne, wewngtrzne i zewngtrzne, glebokie, koncentryczne i rozbiezne oraz pomocnicze
i przypadkowe. Z tym $cisle wiazat si¢ drugi problem, mianowicie wybér odpowiedniego ro-
dzaju linii operacyjnych, ktéry miat zasadniczo umozliwi¢ skuteczne wprowadzenie w decy-
dujacym punkcie wigkszej masy wojsk niz przeciwnik. Jak stwierdzit: [...] jezeli sztuka wo-
Jjenna polega na tym, aby w miare moznosci wprowadza¢ do walki jak najwieksze sity
w decydujacym punkcie teatru dziatar wojennych, to wybor linii operacyjnych jako gtowne-
go Srodka do osiqgniecia tego celu, mozna uwazac za fundamentalng podstawe dobrego pla-
nu kampanii*®. W tym kontekscie Jomini postulowal, zeby zawsze kierowac je na srodek, o ile
przeciwnik podzieli lub rozmiesci swoje sity zbyt szeroko na froncie, albo — jak w wigkszo-
$ci przypadkéw — na jedno ze skrzydet, a stamtad na tyly przeciwnika w celu zniszczenia je-
go armii lub zagrozenia jego liniom komunikacyjnym. W taki oto prosty sposéb Jomini za
pomoca linii operacyjnych opisat i wytlumaczyt sekret napoleoriskiego manoeuvre de derriére.

35 lbidem, s. 91.
36 Ibidem, s. 84.
37 Ibidem, s. 95.
38 lbidem, s. 94.
39 Ibidem, s. 107.
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Poglad o istnieniu statych i nieprzemijajacych zasad wraz z opartym na nich systemem
linii operacyjnych zajmuje centralne miejsce w teorii Jominiego. I cho¢ on sam starat si¢
sprowadzi¢ wojne do zbioru zasad, jednoczesnie ktadac nacisk na stosowanie formut geo-
graficznych i czerpiac z terminologii osiemnastowiecznych autoréw, bledem bytoby sadzic,
ze podobnie jak jego poprzednicy, redukowat wojng do matematycznych kalkulacji. Takie
podejscie byloby zbyt schematyczne i instrumentalne do prezentowanych przez niego tez,
a w konsekwencji zbyt fatwo poddane na nieuzasadniona krytyke. W rzeczywistosci bowiem
Jomini, w pewnej mierze jak Clausewitz, wyraznie wskazywal, ze wojna jest straszliwym
dramatem, w ktorym tysiqc moralnych i fizycznych przyczyn dziata z mniejszym lub wiek-
szym skutkiem i ktorej nie da sie nigdy skalkulowac w sposob matematyczny*.

W przeciwienstwie do strategii, ktéra stanowi najdtuzszy rozdziat catego traktatu, Jomini
zaskakujaco mato miejsca poswigcit wyzszej taktyce, ktdra okreslit jako manewrowanie ar-
miq na polu bitwy, walki, zaktadanie obozow i przyjmowanie roznych szykow bojowych,
w ktorych nalezy wojska prowadzi¢ do ataku®'. Oprécz oczywistych r6znic, wynikajacych
z faktu, ze strategia jest sztuka prowadzenia wojny na mapie i sztuka obejmowania catego
teatru wojny, taktyka za$ sztuka prowadzenia walki w terenie, zasadnicza réznica mig¢dzy ni-
mi polega na tym, ze strategi¢, a w pewnym stopniu nawet wybér szykéw bojowych naleza-
cych do taktyki, mozna podporzadkowaé stalym zasadom, natomiast nie da si¢ tego powie-
dzie¢ o taktyce — poglad ten kontrastuje z mysla Clausewitza, ktéry sktonny byl umiescié
taktyke w dziedzinie nauki (zdominowana przez prawidla, reguty i dazaca do wiedzy), stra-
tegie przypisywat zas do dziedziny sztuki, w ktérej licza si¢ przed wszystkim indywidualne
umiejetnosci. Zdaniem Jominiego, taktyka sktada sig z tak wielu zmiennych okolicznosci
i drobnych, niedajacych si¢ przewidzie¢ rzeczy, ze nie jest mozliwe okreslenie skoficzonego
zbioru zasad, ktéry obejmowalby wszystkie mozliwe kombinacje*2.

Jomini zyt dostatecznie dtugo, aby dostrzec szybkos¢ zmian zachodzacych w taktyce, czy
to pod wptywem przemian spotecznych wynikajacych z rewolucji francuskiej, czy tez w wy-
niku rewolucji przemystowej. Przyznawszy, ze zdobycze techniki moga dokonaé rewolucji
nie tylko w uzbrojeniu, lecz takze w sposobie organizacji wojska oraz taktyce, utrzymywat,
ze niezaleznie od okresu historycznego, warunkéw spotecznych i mozliwosci technicznych,
zasady rzadzace strategia pozostaty takie same dla wszystkich dowddcéw, od Scypiona
i Cezara poczynajac, na Fryderyku Wielkim i Napoleonie koriczac®3. Konsekwentnie stat na
stanowisku, ze o ile [...] strategia moze by¢ podporzadkowana zasadom dogmatycznym,
zblizonym do twierdzeri nauk pozytywnych, o tyle nie moze sie to odnosi¢ do catoksztattu
dziatari wojennych. Tak na przyktad bitwy czesto nie podlegajq Zadnym naukowym oblicze-
niom i stanowiq na wskros dramatyczne akty, w ktérych osobiste cechy Zotnierzy, pobudki
moralne i tysiqce innych przyczyn odgrywajq niekiedy gtowng role. Namietnosci scierajq-
cych sie ze sobq mas, ich cechy bojowe, charakter, energia i talenty dowddcow, wiekszy lub
mniejszy duch wojenny nie tylko narodow, lecz takze catych epok — jednym stowem wszyst-

40 Ibidem, s. 25.
41 Ibidem, s. 80.
42 Ibidem, s. 212-213.
43 Ibidem, s. 63.
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ko, co mozna nazwac poezjq i metafizykq wojny, bedzie niezmiennie wywieraé¢ wptyw na jej
wynik*. Fragment ten nie tylko stanowi podsumowanie dyskusji na temat zasadniczej r6z-
nicy migdzy strategia a taktyka, lecz pozwala zwrdci¢ uwagg takze na inne, w pewnym stop-
niu podrzgdne w stosunku do strategii, ale rtéwnie wazne z punktu widzenia planowania i pro-
wadzenia dziatan wojennych, czynniki, ktére nalezy uwzgledni¢ w przededniu wojny,
mianowicie znaczenie polityki oraz rolg dowddcy i instytucji wojskowych.

Relacja miedzy politykg a wojng

Kwestii wptywu polityki na wojne Jomini poswigcit rozdziat I Zarysu... Wprowadzit w nim
pojecie polityki wojny (fr. de la politique de la guerre), obejmujace: [...] zespot kombinacyji,
na podstawie ktorych maqz stanu powinien osqdzic, czy wojna jest w czasie, czy jest celowa,
czy tez nawet konieczna, a takze ustalié, jakie nalezy przedsiewziqc dziatania, aby osiqgnac
zamierzony cel®. Daje si¢ zauwazy¢ pewne podobienistwo do Clausewitza, ktéry w rozdzia-
le 2 ksiggi VIII O wojnie podkreslal, ze zaden rozsadny wiadca nie powinien przystgpowac
do wojny, jesli wpierw nie zdecyduje, co pragnie przez nia osiagnaé i jak zamierza ja pro-
wadzi¢*. Tym samym przekonanie, ze wojna jest jedynie narzgdziem politycznym i wyzna-
czacele, w pewnej mierze taczy Jominiego z Clausewitzem. Z drugiej strony dla Clausewitza
cel polityczny byl zawsze nadrzedny w stosunku do celu wojskowego, nie tylko w momen-
cie rozpoczecia wojny, lecz przez caly jej przebieg. W rozdziale I ksiegi I oraz w ksigdze
VIII zdecydowanie przeciwstawiat si¢ zaréwno idei podporzadkowania celéw politycznych
celom wojskowym, uznawszy to za absurd, jak réwniez odrzucat poglad, wedhug ktérego juz
po rozpoczeciu wojny cele polityczne schodza na drugi plan, a w ich miejsce wysuwaja si¢
cele wojskowe. Dla niego polityka byta nie tylko pierwotnym motywem wojny, lecz takze
wyznacznikiem wysitku, jaki nalezato podjac, aby éw cel osiagnac*’.

Inaczej niz Clausewitz, Jomini twierdzit, ze zadaniem polityki jest jedynie wyznaczenie
celu wojny, ktéry nastgpnie ma by¢ osiagany zgodnie z zasadami sztuki wojennej. Zdaniem
Jominiego, to cele polityczne nalezy dostosowac do zasad sztuki wojennej, a nie odwrotnie.
W przeciwnym razie mozna popehié wielkie btedy strategiczne. Omawiajac zagadnienie
obiektywnych punktéw politycznych (fr. des points objectifs politiques) pisat wprost, ze ce-
le polityczne, choc niekiedy wazne, sa zazwyczaj irracjonalne z punktu widzenia zasad sztu-
ki wojennej i dlatego powinny by¢ podporzadkowane strategii, przynajmniej do czasu osia-
gniecia sukcesu militarnego. Przekonywat, ze prawdy polityki wojny ulegajq zmianom,
ktore wyptywajq ze stanu moralnego narodow, z warunkéw miejscowych oraz pochodzq od
ludzi stojqcych na czele armii i paristwa*®, niemniej zasady, ktérymi kieruje si¢ sztuka wo-
jenna, pozostaja niezmienne, wobec czego plany operacyjne trzeba [...] dostosowywac do

44 |bidem, s. 246.

45 Ibidem, s. 32.

46 C. von Clausewitz, O wojnie, s. 216.
47 lIbidem, s. 32.

48 H. Jomini, Zarys..., op.cit., s. 35-36.
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okolicznosci, ale realizujqc je, nalezy by¢ wiernym zasadom sztuki wojennej*®. Wywoéd ten
pozostaje w catkowitej sprzecznosci z pogladami Clausewitza, ktéry argumentowat, ze pod-
porzadkowanie politycznego punktu widzenia wojskowemu bytoby absur-
dalne, gdyz wojne stworzyta polityka. Polityka jest inteligencjq, wojna zas
tylko narzedziem, a nie odwrotnie. Pozostaje wiec jedynie koniecznosé pod-
porzadkowania sie wojskowego punktu widzenia politycznemu.

Rozdziat o polityce wojny zawiera przeglad réznego rodzaju wojen: zaczepnych, prowa-
dzonych w celu dochodzenia swych praw; obronnych w znaczeniu politycznym, ale zaczep-
nych pod wzgledem wojskowym; wynikajacych z nadarzajacej si¢ okazji; z udziatem sprzy-
mierzeficéw; interwencyjnych, toczonych ze wzgledu na pomoc sprzymierzeficom, cheé
utrzymania réwnowagi sit czy che¢é wykorzystania toczacej si¢ wojny dla wlasnych celéw
lub wynikajacych z samej tylko zadzy podbojow albo koniecznosci; wynikajacych z odmien-
nych przekonan, w tym wojen domowych, wojen bedacych zarazem wojnami wewngtrzny-
mi i zewnetrznymi oraz wojen zewng¢trznych z udziatem innego panstwa; wojen narodowych;
domowych i religijnych. Oceniajac poszczegélnego rodzaju wojny, Jomini stwierdza, ze naj-
sprawiedliwsza wojna jest ta, ktéra wynika z prawa danego parstwa i w dodatku przynosi
temu panstwu korzysci. Za najdogodniejsza uznaje zas wojn¢ interwencyjna, poniewaz za-
zZwyczaj przewaza szalg zwycigstwa na t¢ strong, po ktérej opowiada si¢ panstwo interwe-
niujace. Za réwnie korzystng uwaza tez wojne ze wspoétudziatem koalicjanta. Wojny na tle
przekonar, podobnie jak wojny religijne, uznaje za godne pozatowania ze wzgledu na ich
gwattownos¢ 1 namigtnosci, natomiast jako najokrutniejsze ze wszystkich postrzega wojny
narodowe, gdyz sa przepetnione nienawiscia. I takze refleksja na ten temat odréznia Jominiego
od Clausewitza.

Podczas gdy w wojnach rewolucyjnych Clausewitz dostrzegat energie, ktéra sprawita, ze
wojna na krétka chwilg ponownie zblizyla si¢ do swej absolutnej doskonatosci®!, Jomini
widzial w nich niebezpieczenstwo, ktére nalezato wyeliminowad. Sam byt zreszta przeciw-
nikiem wielkich, krwawych kampanii epoki napoleoriskiej: [...] jako Zotnierz stawiajqcy
lojalng i rycerskq wojne ponad zorganizowane morderstwo przyznaje, ze gdybym miat do-
konac wyboru, to zawsze wolatabym stare czasy, w ktorych francuskie i angielskie straze
przednie certowaty sie wzajemnie, kto pierwszy ma otworzy¢ ogien, anizeli owq straszliwg
epoke, kiedy to w catej Hiszpanii ksieza, kobiety i dzieci zabijali kazdego napotkanego zot-
nierza®?. W gruncie rzeczy Jominiemu blizsze byty wojny o ograniczonych celach, charak-
terystyczne dla osiemnastego wieku, anizeli wojny rewolucyjne i napoleoriskie. Analizujac
napoleoniski sposéb wojny, dowodzit, ze zniszczenie armii przeciwnika w bitwie jest pod-
stawowym celem dziatarh wojennych, sekret lezat zas w przejeciu inicjatywy, szybkich mar-
szach oraz odpowiednim doborze linii operacyjnych, co razem pozwalato na skoncentro-
wanie maksymalnej sity w decydujacym punkcie, tak calej kampanii, jak i pojedynczej
bitwy. Z drugiej strony znaczenie, jakie przypisywal liniom operacyjnym, dowodzi, ze ce-

49 Ibidem.

50 C. von Clausewitz, O wojnie, s. 251. PodkreSlenie w oryginale.
51 Ibidem, s. 232-234.

52 H. Jomini, Zarys..., op.cit., s. 51.
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le polityczne, podobnie jak to miato miejsce w osiemnastym wieku, mozna byto prébowad
skutecznie osiaga¢ dzigki umiejgtnemu manewrowaniu wojskami i ograniczeniu si¢ do zmu-
szenia przeciwnika do opuszczenia danej strefy operacyjnej. Jak sam przekonywat, odrzu-
cajac tym samym jedna z tez Clausewitza, [...] istniat poglad, zZe bitwy sq wltasciwie gtow-
nym i decydujqcym dziataniem wojny. Twierdzenie to nie zawsze jest stuszne, poniewaz
dochodzito do zniszczenia armii w toku operacji strategicznych, w ktorych nie byto bitew,
lecz jedynie mniejsze walki. Prawdq jest takze, ze catkowite i zdecydowane zwyciestwo mo-
ze przynies¢ takie same wyniki bez jakichkolwiek wiekszych kombinacji strategicznych’3.
Bitwa byta zatem tylko jednym z mozliwych rozwiazan. Dowddca wybierajac decydujace
punkty na teatrze wojny i nastgpnie dobierajac odpowiednie linie operacyjne i bazy, mégt
albo doprowadzi¢ do stoczenia decydujacej bitwy, albo, odpowiednio manewrujac, zmusié
przeciwnika do odwrotu i odstapienia zajmowanego terenu bez koniecznos$ci bezposredniej
konfrontacji®.

Do osobnych kwestii oméwionych w Zarysie... nalezaty czynniki wptywajace na jakos¢
armii oraz system dowodzenia. Tym zagadnieniom w duzej mierze byt poswigcony rozdziat
II dzieta. Jomini wprowadzit dofi pojecie polityki wojskowej (fr. de la politique militaire),
ktdre obejmuje tematy, cho¢ wazne z punktu widzenia sztuki wojskowe;j, jednak nienaleza-
ce ani do polityki, ani do strategii. Oba pojgcia r6znia sig¢ tym, ze polityka wojny dotyczy re-
lacji miedzy sfera polityki (dyplomacji) a sfera wojny, polityka wojskowa zas ogranicza si¢
do sfery wojska i dowddcy, obejmujac takie zagadnienia jak charakter narodowy walczacych
stron, ich organizacj¢ wojskowa, osobowosci i umiejgtnosci dowddcéw, dostepne zasoby, Zré-
dta finansowania, stosunek ludnosci cywilnej do danej sprawy oraz ustrdj panstwowy>>.
Lacznie Jomini wymienia dziesi¢¢ podstawowych zasad polityki wojskowej: glowa paristwa
powinna by¢ wyksztalcona i obeznana w zagadnieniach polityki i wojny, poniewaz jej obo-
wigzkiem jest dobdr doradcéw, a w czasie wojny albo samodzielne dowodzenie, albo wy-
znaczenie gléwnodowodzacego. Dodatkowo, zgodnie z przedstawionymi przez Jominiego
zasadami, armia powinna by¢ w statej gotowosci bojowej; sprzet bojowy powinien byé w jak
najlepszym stanie, a jesli to mozliwe, powinien przewyzszac jakoscia sprzet nieprzyjaciela;
zotnierze i dowddcy powinni byé zachgcani za pomoca odpowiedniego systemu nagréd
i awansow do studiowania nauk wojskowych; w czasie pokoju sztab generalny powinien od-
powiada¢ za gromadzenie i archiwizowanie materialéw historycznych jako podstawy edu-
kacji zolnierzy oraz za pozyskiwanie materialéw statystycznych i topograficznych dotycza-
cych sily i organizacji nieprzyjaciela. Podjecie decyzji o wojnie wymaga wyznaczenia
zawczasu celu, bazy i Srodkéw, tak by sposéb prowadzenia wojny odpowiadat celowi, cha-
rakterowi przeciwnika, warunkom naturalnym i zasobom kraju, w tym zwtaszcza mozliwo-
$ciom finansowym panstwa. Polityke wojskowa mozna w gruncie rzeczy zawe¢zi¢ do dwéch
kwestii: funkcjonowania instytucji wojskowych oraz wyboru dowddcy.

53 Ibidem, s. 190.

54 H. Strachan, European Armies and the Conduct of War, London- New York 1983, s. 60-61. B. Heuser, Who Won at
Waterloo? Riihle von Lilienstern, Jomini, Clausewitz, and the Decisive Battle, ,British Journal for Military History” June
2015 Vol. 1 Issue 3, s. 134-148.

55 H. Jomini, Zarys..., op.cit., s. 55-56.
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Z analizy roli tych pierwszych Jomini wysnut wniosek, ze nawet najlepiej dobrana takty-
ka nie zapewni zwycigstwa, jesli armia jest Zle zorganizowana. Uwazat, ze zar6wno dosko-
nala armia dowodzona przez osobeg przecigtnie utalentowana, jak i wybitny wédz z marna
armig sa w stanie osiaga¢ wspaniale rezultaty, niemniej w obu przypadkach mozna osiagnaé
wigcej, jesli talent dowddey pdjdzie w parze z umiejetnosciami i wyposazeniem zotnierzy.
Wedtug Jominiego, jesli rzad nie dba wystarczajaco o swoja armig, bedzie godny potgpie-
nia, zamiast przyczynic si¢ do sukceséw paristwa bowiem, naraza je na niebezpieczefistwo’®.
Jomini w duzej mierze ogranicza si¢ do wyszczeg6lnienia dwunastu warunkéw, ktére mu-
sza zostaé spetnione, aby mozna byto méwic o sprawnie funkcjonujacej armii. Do nich za-
licza przede wszystkim dobry system rekrutacyjny, strukture organizacyjna i system rezerw,
w dalszej kolejnosci zas wyszkolenie oficeréw, dyscypling — nieponizajaca jednak godnosci
jednostki, oraz system nagradzania i wspétzawodnictwa. Ponadto dostrzega potrzebe odpo-
wiedniego wyszkolenia wojsk specjalnych (inzynieryjnych i artylerii) oraz dobre uzbrojenie.
Na koricu natomiast wymienia system zaopatrzenia i system dowodzenia, w tym funkcjono-
wanie sztabu generalnego, oraz umiejetne dbanie o morale zolierzy>’. Co réwnie interesu-
jace, Jomini nakazywal, zeby nie poprzesta¢ na dbaniu o funkcjonowanie armii, poniewaz
réwnie wazne jest budzenie szacunku do armii wsréd zwyktych obywateli. Omawiajac ce-
chy dowddcy, zwraca uwage, ze dobrego dowddce wyrdznia umiejgtnos¢ potaczenia teorii
z charakterem, chociaz nie oczekiwal od dowddcy przesadnej erudycji, wystarczy jego do-
bra znajomo$¢ podstawowych zasad. Wedtug Jominiego, o wartosci dowddcy stanowig sita
charakteru i odwaga fizyczna, a takze takie cechy osobowosciowe jak Smiatos¢, sprawiedli-
wos¢, bezstronno$é, umiejetnosé oceny innych w parze z brakiem zazdrosci.

Nieco wigcej miejsca i uwagi Jomini po§wigca problemowi wyboru odpowiedniego sys-
temu dowodzenia. Podkreslat, ze jesli tylko monarcha ma talent wojskowy, to powinien sam
stanac na czele armii, gdyz w ten sposob caly aparat paristwa i wszystkie dostepne Srodki bg-
da stuzy¢ osiagnigciu jego celéw i pozwolg unikna¢ wielu ograniczen. Z drugiej strony, je-
$li monarsze brakuje talentu czy sity charakteru, nie powinien w ogéle towarzyszy¢ armii
i bra¢ udzialu w dziataniach wojennych, poniewaz swoja obecnoscia lub podwazaniem de-
cyzji gtéwnodowodzacego moze paralizowal jego pracg. W sytuacji posredniej, tzn. kiedy
monarcha przejawia talent wojskowy, lecz brak mu pewnosci siebie i doswiadczenia, roz-
wigzaniem bedzie przydzielenie mu dwéch wybitnych generaléw: pierwszego o duzym do-
$wiadczeniu i drugiego, wybranego sposrdd najlepszych szeféw sztabéw. Dos¢ niejasny jest
poglad Jominiego na sytuacjeg, w ktérej monarcha mianuje innego przedstawiciela rodu gtéw-
nodowodzacym — pomijajac sytuacje, w ktdrej utalentowany i doswiadczony ksiaze obejmu-
je pelna kontrole, Jomini dopuszcza dwie mozliwosci wsparcia ksigcia dodatkowa pomoca:
z jednej strony zachowuje tytul honorowego gtéwnodowodzacego, faktyczne dowddztwo zas
przejmuje doswiadczony generat, majacy pierwotnie petni¢ funkcje doradcy, z drugiej stro-
ny, podobnie jak w przypadku monarchy, mozna przydzieli¢ mu dwéch generaléw, przy czym
Jomini dodaje, ze w zadnym razie nie jest rzeczq rozsadnq przyznawac takim doradcom in-
nego prawa poza prawem glosu doradczego. Niestety nie precyzuje, kiedy jakie rozwiaza-

56 lbidem, s. 62.
57 Ibidem, s. 61.
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nie jest lepsze ani dlaczego zaktada, ze wymieniona dwojka generaléw moze zgodnie wspot-
pracowa¢ z monarcha, ale juz nie z ksigciem3®. Niezaleznie jednak od tej niejasnosci, jesli
monarcha nie jest w stanie samodzielnie dowodzi¢ armia, jego gtéwnym obowiazkiem jest
wybdr zastepcy. Uwzgledniajac problemy z tym zwiazane, Jomini ostatecznie proponuje,
zeby w przypadku braku wielkiego wodza, postawi¢ na wyprébowanego, do§wiadczonego
generala, ktory juz zdazyl wykazaé si¢ odwaga, oraz przydzieli¢ mu zdolnego i lojalnego
szefa sztabu. Majac w pamigci wtasne doswiadczenia, Jomini raczej sceptycznie oceniat sku-
teczno$¢ rad wojennych, zazwyczaj okazywaty si¢ one bowiem zlepkiem bt¢dnych doktryn
i skupiskiem niekompetentnych oficeréw>.

Jomini kontra Lloyd i Bulow

Sukces teorii Jominiego nie bytby mozliwy, gdyby on sam nie zadbat o swoja popular-
nos¢. Niektérzy wspdtczesni autorzy twierdza wrecz, ze ze wzgledu na jego stawe istniat
popyt [na jego prace], a poniewaz byt popyt, pozostat stawny®®. W przeciwienistwie do
Clausewitza, ktory pisat przede wszystkim na uzytek wlasny, Jomini pisal, zeby zrobi¢ wra-
zenie na innych, gdyz tylko w ten spos6b mogt poczatkowo piac si¢ po szczeblach zawo-
dowej kariery, a w okresie powojennym zarobi¢ na swoje utrzymanie. W tym sensie, ina-
czej niz w przypadku Clausewitza, pisarstwo byto dla Jominiego sposobem na zycie. To
z kolei byto mozliwe tylko pod warunkiem, ze znajdzie on czytelnikéw gotowych ptacié za
jego publikacje.

Element autoreklamy i wiedza o tym, czego oczekuje czytelnik, sa widoczne we wszyst-
kich jego ksiazkach. Doskonala tego ilustracje stanowia fragmenty Zarysu... W pierwszym
i nieco obszerniejszym czytamy: [...] jakkolwiek los nie dat mi mozliwosci dowodzenia ar-
migq, to jednak bytem szefem sztabu armii liczqcej prawie 100 tysiecy ludzi, a ponadto wie-
le razy bytem wzywany na narady do najwiekszych monarchow naszych czasow w wypad-
kach, gdy chodzito o kierowanie masami wojsk catej uzbrojonej Europy. Pomylitem sie
chyba tylko dwa lub trzy razy, stawiajqc hipotezy i rozwiqzujqc te zagadnienia, ktore z nich
wynikaty®'. Drugi, krétszy fragment jest skierowany juz bezposrednio do jego potencjalnych
krytykéw. Jomini pisze w nim: [...] jezeli niektorzy uparci wojskowi po przeczytaniu tej pra-
cy i uwaznym przestudiowaniu krytycznej historii niektorych kampanii znakomitych wodzow
bedq — mimo to — twierdzili, Ze nie ma zasad ani skutecznych prawidet wojny, to mozna sie
nad nimi tylko litowac®?. Jak widaé, to, co cechuje jego walke o czytelnika, nie ogranicza si¢
do budowana wtasnego autorytetu, lecz w réwnym stopniu polega na umniejszaniu znacze-

58 lbidem, s. 67.
59 Ibidem, s. 72-73.

60 J. Price, Introduction - Putting Jomini in his place w The Art of War. Restored Edition, trans. Capt. G.H. Mendell, Kingston
2009, s. x-xi. Vide: J. Shy, Jomini..., op. cit., s. 162.

61 H. Jomini, Zarys..., op.cit., s. 186. Podobne uwagi mozna znaleZé chociazby w jego 4-tomowej biografii Napoleona,
pisanej z perspektywy samego cesarza, w ktorej Jomini ustami cesarza sam podkresla swoje zastugi. Vide: H. Jomini,
Life of Napoleon, Volume 2, trans. H.W. Halleck, New York 1863, s. 62, 125, 254. Pozycja dostepna na stronie
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nia tych autoréw, ktérzy mogliby zagrozi¢ jego pozycji. W Zarysie... obiektem jego kryty-
ki stali si¢ migdzy innymi Henry Lloyd, Heinrich von Biilow oraz oczywiscie Carl von
Clausewitz.

Zdaniem Jominiego, analizowane przez niego zasady istniaty zawsze, a on nie byt ich od-
krywca, lecz jedynie pierwszym teoretykiem, ktory udowodnit ich istnienie i wskazat wszyst-
kie wynikajqce z ich zastosowania korzysci®3. Mozna wrecz twierdzié, ze Jomini, caly czas in-
telektualnie zakorzeniony w dobie os§wiecenia, nie stworzyl catkowicie nowej konstrukcji
teoretycznej, lecz raczej wykorzystat stare rozwigzania, ktére wypetnit nowa trescia®. Znaczacy
wplyw wywarly na nim natomiast prace wspomnianych Lloyda i Biilowa, ktérych okreslat mia-
nem pionieréw nauki o strategii. Szczegdlne znaczenie przypisywat pracom Lloyda, kt6ry choé
zgadzat si¢ z powszechnym w osiemnastym wieku przekonaniem, ze zadna sztuka czy nauka
nie jest trudniejsza niz wojna, w odréznieniu od innych pisarzy tego okresu® twierdzit, ze woj-
na, podobnie jak wszystkie inne sztuki, opiera sie na pewnych i statych zasadach, ktore sq ze
swej natury niezmienne, zastosowanie ich moze by¢ rozne, lecz same w sobie sq one state®®.
Co wigcej, to wlasnie on pierwszy uzyt pojecia ,,linia operacyjna” na okreslenie linii taczacej
na mapie punkt, ktéry armia musi opuscié, z punktem, do ktérego zmierza i ktéry znajduje si¢
na terytorium wroga‘’. Wspominajac Lloyda, Jomini podkreslal, ze to wlasnie on wskazat mu
wlasciwa droge i utwierdzil w przekonaniu, ze sekret Fryderyka Wielkiego polegat wiasnie na
skierowaniu masy wojsk na jedno ze skrzydet nieprzyjaciela. Z drugiej strony Jomini, aby od-
r6zni¢ si¢ od swych poprzednikéw, zarzucat im liczne mniejsze lub wigksze bledy, ktdre — jak
podkreslat — dopiero on sam skorygowal. O Lloydzie méwit, ze jego ogélne podejscie do stra-
tegii byto zbyt materialistyczne i ze wigkszo$¢ jego koncepcji mozna podwazy¢%. W wypad-
ku Biilowa natomiast docenit jego Ducha nowoczesnego systemu wojny jako dzieto wielkiego
intelektu, ale zaznaczyt, ze nie pchngto ono do przodu zrozumienia sztuki wojennej i byto je-
dynie rozszerzeniem poje¢ zaproponowanych przez Lloyda®.

Wyjatkowo ostro Jomini potraktowal Clausewitza. Niektérzy badacze w przedwczesnej
$mierci Clausewitza dopatruja si¢ osobnego czynnika, ktéry sprawit, ze Jomini nie miat god-
nego siebie konkurenta’. Wydaje si¢ jednak, ze niezaleznie od tego, czy Clausewitz zytby

63 Ibidem, s. 122.
64 A. Gat, A History of Military Thought:..., op.cit., s. 106.

65 Jeszcze Maurycy Saski pisat we wstepie do swoich Rozmyslan, ze wszystkie inne nauki oparte sa na stafych zasadach
i regufach, lecz tylko wojna jest ich pozbawiona. Vide: M. Count de Saxe, Reveries, or, Memoirs concerning the art of
war, Edinburgh 1759, s. vii. Pozycja dostepna na stronie Archive.org https://archive.org/details/reveriesormemoirOOsaxe
[dostep: 7.06.2016]:

66 H. Lloyd, The History of the Late War in Germany, Vol. |, w: War, Society and Enlightenment: The Works of General Lloyd,
Leiden-Boston 2005, s. 13-14.

67 Idem, A Rhapsody on the Present System of French Politics; on the Projected Invasion, and the Means to Defeat It,
w: War, Society and Enlightenment, op.cit., s. 347.

68 Ibidem, s. 58.
69 Ibidem, s. 19.

70 J. Price, Introduction - Putting Jomini...., op.cit., s. X. Podobng opinie mozna spotka¢ réwniez u Azara Gata, ktéry
podkresla, ze olbrzymie i imponujace dzieto, ktérego teoretyczne zaawansowanie byto niezaprzeczaine, kiedy pojawito
sie na scenie, mogto zagrozi¢ rosngcej dominacji Jominiego wsrdd teorii wojskowych i rzuci¢ wyzwanie zaakceptowanym
zasadom studiowania wojny. A. Gat, A History of Military Thought:..., op.cit., s. 124.
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wystarczajaco dtugo, by ukoriczy¢ i opublikowaé swoje dzieto O wojnie w jego ostatecznym
ksztalcie, to juz wéwczas dominujaca pozycja Jominiego spowodowataby, iz pojawienie si¢
jakiegokolwiek innego dzieta b¢dacego potencjalnym zagrozeniem, spotkatoby sie z taka sa-
ma krytyczna reakcja co prace Lloyda i Biillowa. Podobny kontrargument mozna wysunaé
takze pod adresem tych badaczy, ktérzy wskazuja, ze stawa Jominiego wynikata tylez z je-
go wiasnych zastug i dbania o wizerunek, co byta spowodowana tym, ze wielu jego poten-
cjalnych rywali albo nie przezyto dwudziestoletniego okresu walk, najpierw rewolucyjnych,
potem napoleonskich, albo z czasem popadlo w zapomnienie’!. Nie zmienia to jednak fak-
tu, ze w poczatkowym okresie swojej pisarskiej aktywnosci Clausewitz podzielat wiele kon-
cepcji Jominiego i uznawat je czesciowo za przydatne, by w pézniejszym okresie zycia zna-
czaco zmieni¢ do nich swoje nastawienie’>. Wyrazem tej zmiany jest przynajmniej kilka
fragmentéw O wojnie, w ktérych nawiazywat on mniej lub bardziej bezposrednio do Jominiego.
Przyktadowo, w odniesieniu do linii wewngtrznych pisal, ze cho¢ opieraja si¢ na stusznym
zalozeniu, to jednak ze wzgledu na swoja geometryczno$¢ nigdy nie beda w stanie prawi-
dtowo opisac rzeczywistosci’?. Clausewitz nigdzie nie wymienia nazwiska Jominiego wprost,
niemniej aluzja do pism Szwajcara jest az nadto widoczna. Krytyka Clausewitza nie powin-
na byla by¢ dla Jominiego niczym nowym, gdyz juz wczesniej musial odpieraé ataki mig-
dzy innymi Georga Heinricha von Berenhorsta czy Augusta Riihle von Liliensterna. Jednak
nieustanne dezaprobowanie go w krajach niemieckoj¢zycznych zapewne byto dla niego trud-
ne, zwlaszcza ze mial przychylny stosunek do Prus, co wyrazato si¢ migdzy innymi w jego
sprzeciwie wobec przywrécenia niepodlegtosci Polsce kosztem terytorium Prus.

We wstepie do Zarysu... Jomini oprécz krytyki Lloyda i Biillowa odniést si¢ do zarzutéw
Clausewitza. Stwierdzit: [...] generatowi Clausewitzowi nie mozna odmowic¢ duzego wy-
ksztatcenia oraz umiejetnosci wtadania picrem. Picro to jednak zbytnio przeskakuje czasa-
mi z tematu na temat, a przede wszystkim jest zbyt pretensjonalne w dyskusjach dydaktycz-
nych, ktorych gtownq zaletq powinna by¢ wszak prostota i jasnosé. Procz tego,
w odniesieniu do zagadnien nauki wojennej autor wykazuje troche za duzo sceptycyzmu.
[...]1 Jesli chodzi o mnie, to przyznaje, Ze w tym madrym labiryncie zdotatem znaleZ¢ tylko
niewiele jasnych mysli i godnych uwagi artykutow. Poniewaz wcale nie podzielatem scepty-
cyzmu autora, przeto zZadna inna praca nie mogta wzbudzi¢ we mnie wiekszego przekonania
o potrzebie i przydatmosci dobrych teorii, aczkolwiek w te prawde nigdy nie watpitem. Mimo
wszystko Jomini musiat ceni¢ pracg Clausewitza, wyrazal bowiem zal, iz nie byt on w sta-
nie zapoznac si¢ z jego Zarysem..., poniewaz wtedy na pewno docenitby to dzieto i ocenit
je sprawiedliwie.

Jomini krytycznie oceniat dostgpna wéwczas literatury teoretyczna, chwalit si¢, ze w odréz-
nieniu od poprzednikéw to wlasnie jego dzieto mozna polecic jako najbardziej pouczajaca lek-
ture dla wladcow i mezow stanu™. Byto to mozliwe dlatego, ze jego idee skutecznego prowa-

71 A. Gat, A History of Military Thought:..., op.cit., s. 129. Vide: J. Price, Introduction - Putting Jomini...., op.cit., S. X.
72 A. Gat, A History of Military Thought:..., op.cit., s. 123. Vide: Ch. Bassford, Jomini i Clausewitz..., op.cit., s. 104-105.
73 C. von Clausewitz, O wojnie, op.cit., t. 1, s. 94.

74 H. Jomini, Zarys..., op.cit., s. 22-23.

75 Ibidem, s. 26.
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dzenia wojny sa stosunkowo nieliczne i przedstawione w latwej do przyswojenia formie. Jest
to kolejna jaskrawa réznica migdzy nim a Clausewitzem, ktérego O wojnie, mimo swojej nie-
przemijajacej wielkosci, pozostaje dzietem trudnym w odbiorze. Tym samym dzieto Clausewitza
od daty pierwszego wydania bylo wymagajaca lektura zaréwno dla zainteresowanych nia zot-
nierzy, jak i akademikéw: dla pierwszych poruszane przez niego tresci sa zwyczajnie zbyt
filozoficzne, dla drugich nader czgsto nazbyt techniczne. W rezultacie wspéiczesnie nierzad-
kie sa opinie, ze O wojnie nalezy zaliczy¢ do grona ksiazek, ktére moga by¢ uzyte do uspra-
wiedliwienia czegokolwiek. Na tym tle Jomini prezentuje si¢ imponujaco, przedstawia woj-
n¢ w uproszczony sposéb, dla wielu zwyczajnie praktyczniejszy w codziennym zastosowaniu.
Jak ujat to Christopher Bassford, inteligencja Jominiego, jego talent pisarski i rzeczywiste do-
$wiadczenie wyniesione z wielu kampanii, jak tez tematyka jego pism, w wielu miejscach do-
tyczaca praktycznych zagadnien (logistyka, wojny morskie, znaczenie ekonomii), ktére
Clausewitz zwyczajnie pomijal w swych pracach, czy to ze wzgledu na ignorancje, czy brak
czasu, czynity pisma Jominiego niezwykle uzytecznymi dla mas oficerskich 6wczesnych ar-
mii”’. Biorac pod uwagg cel, jaki on sam sobie wyznaczyl, tj. udowodnienie istnienia nieprze-
mijajacych zasad oraz sposobu ich wykorzystania, niemal kazdy czytelnik, nawet nieobezna-
ny z tematyka wojskowa i gubiacy sie¢ w jej licznych zawitosciach terminologicznych, mdgt,
i w dalszym ciagu moze, bez wigkszego trudu wychwyci¢ najwazniejsze punkty jego teorii.
Nie bedzie wigc przesada opinia tych badaczy, ktérzy przyznaja, ze Zarys sztuki wojennej po-
zostaje najlepszym wojskowym podrecznikiem XIX wieku, stuzacym jako gotowy i wyczer-
pujacy material do nauczania wielu mtodych oficer6w’®. To z kolei prowadzi do pytania
o wpltyw Jominiego na ksztaltowanie si¢ dziewigtnastowiecznej mysli wojskowe;j.

Jomini jako tworca wspotczesnego myslenia strategicznego

Ze wzgledu na liczbe publikacji po§wigconych teorii wojny Clausewitza i jej uzyteczno-
Sci w XX i XXI wieku uprawnione wydaje si¢ stwierdzenie, ze wspodtczesnie pozycja
Clausewitza jako najwazniejszego, najbardziej wptywowego teoretyka wydaje si¢ nieza-
chwiana, nawet jesli co jakis czas odzywaja si¢ glosy probujace podwazy¢ ten stan rzeczy™.
Whbrew swoistej modzie na Clausewitza wielu badaczy w Jominim wciaz widzi ojca nowo-
czesnej strategii i niebezpodstawnie przyznaje mu miano najwazniejszego i najbardziej wpty-
wowego teoretyka wojskowosci, ktéry nadat ksztalt naszemu mysleniu o sztuce wojny®°.

76 B. Fleming, Can Reading Clausewitz Save Us from Future Mistakes?, ,Parameters” Spring 2004, Vol. 34, Issue 1, s. 62.

77 Ch. Bassford, Jomini i Clausewitz..., op.cit., s. 103.

78 B. Bond, The Pursuit of Victory. From Napoleon to Saddam Hussein, Oxford 1996, s. 48-49. Vide: M. Howard, Jomini
and the Classical Tradition, op.cit., s. 13-14.

79 Do najwazniejszych i najgtoSniejszych prac z ostatnich dwudziestu lat nalezy zaliczy¢ nastepujace publikacje:
M. van Creveld, Transformation of War, New York 1991; J. Keegan, A History of Warfare, New York 1994; M. Kaldor,
New & Old Wars: Organized Violence in a Global Era, 3™ ed., Stanford 2007; H. Miinkler, Wojny naszych czaséw,
przet. K. Matuszek, Krakéw 2004.

80 D. Moran, Strategic Theory and the History of War, Naval Postgraduate School, Monterey 2001, s. 6. Tekst dostepny
na stronie Clausewitz.com https://www.clausewitz.com/readings/Moran-StrategicTheory.pdf [dostep: 23.04.2018].
Vide: J. Shy, Jomini..., op. cit., s. 144.
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Wptywy Jominiego, co oczywiste, najwyrazniej byty widoczne we Francji oraz w Rosji.
W tej ostatniej przyczynit si¢ do zatozenia Mikotajewskiej Akademii Sztabu Generalnego
oraz przez pewien czas byl wojskowym doradcg trzech kolejnych caréw: Aleksandra I,
Mikotaja I oraz Aleksandra II8!. W Austrii Jomini musiat rywalizowa¢ z dorobkiem arcy-
ksigcia Karola, niemniej nawet tutaj jego pozycja byta pierwszoplanowa. Tam za$§ gdzie
Jomini nie miat bezposredniego oddziatywania, jego teorie byly rozpowszechniane posred-
nio przez rodzimych autoréw czerpiacych z jego terminologii i koncepcji. Gdyby jeszcze
w drugiej polowie XIX wieku zapytac przecigtnego wyzszego ranga oficera ktorejkolwiek
z 6wezesnych europejskich armii o to, kto jest najpoczytniejszym autorem w kwestiach woj-
ny i strategii, prawdopodobnie zdecydowana wigkszos$¢ odpowiedziataby, ze Szwajcar. Jak
przekonuje Hew Strachan, jeszcze pigédziesiat lat po bitwie pod Waterloo Jomini nie miat
powaznej konkurencji w Europie®2. Dominujacy wptyw Jominiego nie ograniczat si¢ tylko
do kontynentu europejskiego, dotart takze do Stanéw Zjednoczonych, gdzie byt uznawany
za gléwnego interpretatora strategii napoleoriskiej, a jego prace stanowity podstawowa lek-
ture w akademii West Point®3. Jego teoria odcisneta takze pigtno na przebiegu wojny sece-
syjnej, podczas ktérej wielu generaléw miato iS¢ do bitwy z szablg w jednej rece i sztuka
wojny Jominiego w drugiej®*.

Na taki stan rzeczy wptyneto kilka réznych czynnikéw. Przede wszystkim Napoleon ni-
gdy nie spisal swoich przemyslen na temat sztuki wojennej, tym samym otworzyt pole wielu
interpretatorom. Biorac pod uwagg to, ze Jomini zmart dopiero w drugiej potowie XIX wie-
ku, nie powinno dziwié, ze az do wybuchu I wojny §wiatowej byl on uznawany za autora,
ktéry skutecznie potaczyl teoretyczny dorobek o§wiecenia z napoleoniskim sposobem pro-
wadzenia wojny 1 wyjasnil, w jaki sposéb zastosowanie niezmiennych zasad sztuki wojen-
nej pozwolito cesarzowi Francuzéw odnosic tak spektakularne sukcesy. W tym kontekscie
niezwykle czgsto sa przywotywane domniemane stowa samego cesarza, ktéry w 1805 roku
PO zapoznaniu si¢ z pierwsza praca Jominiego mial wyrazi¢ opinie: [...] oto mtody chef de
bataillon, i ze wszystkich ludzi Szwajcar, ktory to uczy nas rzeczy, o ktorych moi profesoro-
wie nigdy mi nie powiedzieli, i ktore kilku generatow jest w stanie zrozumiec. Jak Fouché
mogt pozwolié, aby taka ksiqzka zostata wydana! To jak zdradzenie wrogowi catego moje-

81 Zdanie odrebne prezentuje w tej kwestii Andrei Mertsalov, ktory w niezwykle apologetycznym i jednostronnym artykule
twierdzi, ze mimo silnych wiezi Jominiego z Rosja (portret Jominiego wisi w Panstwowym Muzeum Ermitazu
w St. Petersburgu, a on sam zostat zaliczony w poczet bohateréw Rosji znajdujacy sie w Soborze Chrystusa Zbawiciela
w Moskwie) w przeciwienstwie do USA, Francji czy Anglii, nazwisko Jominiego praktycznie nie wystepuje w literaturze
radzieckiej i rosyjskiej. Vide: A.N. Mertsalov, Jomini versus Clausewitz, w Russia War, Peace and Diplomacy, London
2004, s. 11, 14.

82 H. Strachan, European Armies..., op.cit., s. 59. Vide: J. Shy, Jomini..., op. cit., s. 177-178.

83 R. Wrigley, The American way of warfare. A History of United States Military Strategy and Policy, London-New York
1973, s.82-83.

84 J.L. Harsh, Battlesword and Rapier: Clausewitz, Jomini, and the American Civil War, ,Military Affairs” Dec. 1974 Vol.
38 No. 4, s. 133. Literatura anglojezyczna na temat roli doktryny Jominiego w wojnie secesyjnej i prob jej oceny jest
ogromna. Wymieniam jedynie: A. Jones, Jomini and the Strategy of the American Civil War, ,Military Affairs” Dec. 1970
Vol. 34, No. 4, s. 127-131. Poza wspomnianymi artykutmi Jonesa i Harsha, warto wskazaé prace T.H. Williamsa, The
Return of Jomini - Some Thoughts on Recent Civil War Writing, ,Military Affairs” Dec. 1975 Vol. 39, No. 4, s. 204-206
stanowiaca odpowiedZ na artykuty Jonesa i Harsha, oraz Americans at War: The Development of the American Military
System, 1960.
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go systemu wojny!$3. Bardziej wiarygodnie brzmia stowa cesarza spisane na Wyspie Swietej
Heleny przez Gasparda Gourgauda, w ktérych omawiajac btedy Fryderyka Il podczas bitwy
pod Kolinem, twierdzil, ze analiza kampanii pruskiego kréla powinna by¢ przedmiotem wy-
ktadéw w Ecole Polytechnique i ze to wkasnie Jomini najlepiej nadawatby sie do tej roli.
Cho¢ prawda byto, ze Jomini upierat si¢ przy istnieniu statych zasad, ktére w pewnych oko-
licznosciach mogg okazac si¢ przydatne, a w innych calkowicie biedne, niemniej ostatecz-
nie mogg one postuzy¢ za punkt wyjscia®. Ponadto, zglebiajac lekture maksym Napoleona,
mozna dojs¢ do wniosku, ze niektére z nich mogtyby by¢ dostownie przepisane z prac
Jominiego: przyktadowo w maksymie V pisal: [...] wszystkie wojny powinny by¢ rzqdzone
przez pewne zasady, gdyz kazda wojna powinna mieé okreslony przedmiot i by¢ prowadzo-
na zgodnie 7 zasadami sztuki wojennej. Z kolei w maksymie LXXVII wskazywat, ze zaréw-
no Aleksander, Hannibal i Cezar, jak i Gustaw Adolf, Tureniusz i Fryderyk stosowali te sa-
me zasady, do ktérych zaliczal zachowanie jednosci wojsk, niepozostawianie zadnego
punktu bez ochrony i gwattowne atakowanie wybranych punktéw przeciwnika®’. Innymi sto-
wy, stawa, jaka w XIX wieku cieszyt si¢ Jomini, wynikata z powszechnego przekonania, ze
odczytujac, interpretujac i odstaniajac uniwersalne zasady sztuki wojennej, ktére geniusz
Napoleona tylko odzwierciedlat, odkryt napoleonski przepis na sukces, mozliwy do powie-
lania w przysztosci.

Taki obraz Jominiego upowszechnit si¢ i utrwalit réwniez wsréd pdézniejszych autoréw
piszacych o strategii. We Francji jego intelektualnym spadkobierca byl migdzy innymi
Hubert Camon®3, a w Anglii do jego mysli nawiazywali William Napier i Patrick MacDougall.
Ten ostatni we wstepie do swojej Teorii wojny wprost przyznawat si¢ do czerpania z dorob-
ku Szwajcara®. Z kolei na poczatku XX wieku Spencer Wilkinson, opisujac dorobek
Jominiego, podkreslat, ze jego analiza i klasyfikacja r6znych operacji, mimo sztucznej ter-
minologii, byta nie tylko poprawna i uzyteczna dla kolejnych pokoleri strategéw, lecz tak-
ze stanowita pierwsza naukowa prébe prezentacji strategii jako zbioru zasad. Dodat zara-
zem, ze nauka o strategii nie posungta si¢ daleko do przodu od czasu Zarysu..., literatura
wojskowa za$ z tego okresu byla catkowicie niezrozumiata bez odwotywania si¢ do jego
rozdziatu o strategii®. Z kolei inny z dwudziestowiecznych brytyjskich historykéw wojsko-
wosci, Basil Liddell-Hart, wytykajac Jominiemu liczne btedy i uproszczenia w interpreta-

85 Cyt za: A. Gat, A History of Military Thought...., op.cit., s. 132. Vide: H. Strachan, European Armies..., op.cit., s. 59.

86 N.Bonaparte, Talks of Napoleon at St. Helena with General Baron Gourgaud together with the journal kept by Gourgaud
on their journey from Waterloo to St. Helena, trans. E. Latmier, Chicago 1904, s. 215. Pozycja dostepna na stronie
Archive.org (https://archive.org/details/talksofnapoleonaOOgour [dostep: 23.04.2018]:

87 The officer's manual. Napoleon’s maxims of war, Richmond 1862, s 16, 158. Pozycja dostepna na stronie Archive.org
https://archive.org/details/officersmanualnaOOnapo [dostep: 23.04.2018].

88 H. Camon, Napoleoriski system wojny, Oswiecim 2011.

89 W. Napier, History of the war in the Peninsula and the south of France, from the year 1807 to the year 1814, New York
1873. Pozycja dostepna na stronie Archive.org https://archive.org/details/historyofwarinpeOOnapi [dostep: 7.06.2016].
P. MacDougall, The Theory of War: lllustrated by Numerous Examples from Military History, London 1858, s. vi. Pozycja
dostepna na stronie Archive.org https://archive.org/details/theorywarillustO3macdgoog [dostep: 23.04.2018].

90 S. Wilkinson, The French army before Napoleon, Oxford 1915, s. 14-15. Pozycja dostepna na stronie Archive.org
https://archive.org/details/frencharmybeforeOOwilkuoft [dostep: 23.04.2018].
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cji napoleonskiego sposobu prowadzenia wojny, stwierdzit zarazem, ze znaczna czgs¢ jego
grand ceuvre zdala test zmieniajacych sig czasow i wciqz pozostaje zadziwiajqco przejrzy-
stq definicjq roznych rodzajow wojny i prezentacjq roznic, jakie powinny wptywac na spo-
s6b prowadzenia kazdej z nich. Co wigcej, wyrazajac si¢ niezwykle ostro o Clausewitzu,
ktérego nazywat ,,Mahdim masowej zagtady”, o Jominim napisat, ze gdyby tylko europej-
ska mysl wojskowa w dalszym ciagu pozostata pod jego wplywem, uniknigto by hekatom-
by lat 1914-1918, za ktéra on sam obwinial Prusaka®!. Jesli chodzi o Niemcy, to oprécz
najbardziej znanych Karla Wilhelma von Willisena oraz Friedricha Wilhelma Riistowa, au-
torem obficie czerpigcym z dorobku Jominiego byl Maximilian York von Wartenburg?2.
Réwniez Rudolph von Caemmerer, opisujac Jominiego, podkreslal, ze juz na samym po-
czatku nie tylko doskonale zrozumiat on podstawowe zasady dziatan Napoleona, lecz tak-
ze podsumowat je w taki sposéb, zeby pokazaé ich wzajemna zalezno$¢, dzigki czemu mo-
gly stuzy¢ jako przewodnik dla innych®3. Nieco bardziej krytyczny w stosunku do Jominiego
byt Hans Delbriick. W swojej monumentalnej pracy na temat historii wojny napisat, ze cho¢
Jomini byt utalentowanym, poczytnym i bardzo pracowitym autorem oraz dobrze zrozu-
mial i opisal decydujacy punkt w strategii Napoleona, to jednak nie przeniknat do prawdzi-
wej natury napoleoriskiej strategii. Zdaniem Delbriicka, podczas gdy Jomini poszukiwal
rozwiazan problemdw strategicznych w liniach operacyjnych, tym, co wyrézniato Napoleona
na tle pozostatych dowddcéw armii rewolucyjnych, bylto nie tylko jego znakomite wyczu-
cie spraw wojskowych, byl nim takze jego zmyst polityczny®.

Podsumowanie

Na przetomie XX i XXI wieku wszelkie studia nad wojna zostaly zdominowane przez dwa
gléwne kierunki badari. Pierwszy dotyczy coraz wigkszej roli zaawansowanej technologii
izwiazanego z tym dazenia do stworzenia ,,nowego wspaniatego zotnierza’ albo catkowite-
go zastapienia cztowieka maszyna®. Drugi kierunek badari koncentrowat si¢ wokét wszel-
kiego rodzaju konfliktéw asymetrycznych, do ktérych oprécz ponowoczesnego terroryzmu
zaliczy¢ mozna migdzy innymi wojny hybrydowe, tzw. nowe wojny oraz konflikty o matej
intensywnosci®. W przeciwienstwie do Clausewitza pr6zno szukaé w literaturze poswigco-

91 B. Liddell-Hart, The Ghost of Napoleon, London 1980, s. 108-109.

92 Y. von Wartenburg, Napoleon as a General, London 1902. Pozycja dostepna na stronie Archive.org https://archive.org/
stream/napoleonasagene02wartgoog#page/n8/mode/2up [dostep: 23.04.2018].

93 R.von Caemmerer, The Development of Strategical Science During the 19th Century, London 1905, s. 28 i nast. Pozycja
dostepna na stronie Archive.org https://archive.org/stream/developmentstraO0caemgoog#page/n48/mode/2up
[dostep: 23.04.2018].

94 H. Delbruck, History of the Art. Of War, Volume IV. The Dawn of Modern Warfare, trans. W.J. Renfroe jr., Lincoln-London
1990, s. 452-453.

95 Vide: L. Kamienski, Nowy wspaniaty zotnierz. Rewolucja biotechnologiczna i wojna w XXI wieku, Krakéw 2014; P.W. Singer,
Wired For War: The Robotics Revolution and Conflict in the 21st Century, New York 2009; Ch. Coker, Warrior Geeks:
How 21st Century Technology is Changing the Way We Fight and Think About War, London 2013.

96 Zwiezte podsumowanie najwazniejszych probleméw poruszanych w literaturze: J. Angstrom, Towards a Typology of
Internal Armed Conflict: Synthesising a Decade of Conceptual Turmoil, ,Civil Wars” 2001 vol. 4, no. 3, s. 93-116.
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nej wymienionym zagadnieniom jakiejkolwiek wzmianki o Jominim, nikt tez obecnie nie
stawia pytan o aktualno$¢ jego teorii. Przyczyny takiego stanu rzeczy mozna doszukiwac si¢
w charakterze prac Jominiego, ktéry — jak si¢ wydaje — padt ofiara wlasnego sukcesu. To,
co shuzyto za praktyczny podrecznik dziewigtnastowiecznych wojskowych i teoretykow,
w czasach, gdy coraz wigcej autor6w stawia pytania o sama nature wojny, stalo si¢ zwyczaj-
nie niepraktyczne.

Uwaga ta w zadnym razie nie podwaza roli, jaka Jomini odegrat w ksztattowaniu si¢ dzie-
wigtnastowiecznej Europy. Przeciwnie, jesli uzna¢, ze nowoczesne myslenie o wojnie za-
czelo krystalizowac si¢ w drugiej potowie XIX wieku i potaczylo doswiadczenie napole-
oniskie ze zdobyczami rewolucji przemystowej, hipoteza, iz byt on ojcem nowoczesnej
strategii, wydaje si¢ prawdopodobna. Niniejszy artykut, cho¢ daje pewien ogélny obraz zy-
cia i twérczosci Jominiego, czego dotychczas brakowalo w rodzimej literaturze historycz-
no-wojskowej, nie rozstrzyga tej kwestii. W celu potwierdzenia tej hipotezy konieczne sa
dalsze, bardziej szczeg6towe studia poréwnawcze, dla ktérych niniejszy artykut moze sta-
nowié punkt wyjscia. u
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